Vazeny pan primdtor mesta Sered’, Martin Tom¢&anyi.

Dovolime si touto cestou reagovat na polopravdy a Vase demagogické tvrdehia, ktoré
publikujete na strénke Seredskych noviniek. My, podla Vas zrejme podpriemerni fudia, ktori
nepochopili, resp. nerozlidili, ¢o je podstatné, ¢o je druhoradé, ¢o je riskantné, zlé ai zakerné, Vam
pripominame nas sl'ub poslanca, ktory plati aj v ase pandémie, ateda hdjime zaujmy mesta
a chrinime majetok mesta Sered. Ak dodrziavanie zakonov, transparentnosti, objektivnosti
a dohl'ad nad majetkom mesta nazyvate zlym a zdkernym, je to len Va3 pohl'ad.

Aj napriek tomu, Ze sme boli pritomni na rokovani MsZ sme si opakovane vypoculi zdznam
tak, ako ste to odporu¢ili. Odpori¢ame ho vypocut’ aj Vam a zistite, Ze opdt’ klamete, resp. Vasimi
slovami povedané, nepresne sa vyjadrujete. ,Pdn prednosta keby si to zhrnul a potom uZ davame
hlasovat'...“ a pan prednosta aZ nasledne pri zhrmuti mimo iného povedal: ,ked" on skonéi skorej,
vrti ndm to za 1€. ...MdZete sa opytat’ na finanénu situdciu. Som tu zavolal aj pana Ziadatel'a..." Po
ukonéeni zhrnutia pana prednostu ste uviedli: ,Damy a pani, uzatvaram diskusiu“ Pavol Kurbel
chcel reagovat’ a Vy ako predsedajtici ste mu to nedovolili. Kedy mali teda poslanci priestor pytat
sa na to, Co im nebolo jasné, ked' ste autoritativne ukoncili diskusiu?

Co ma spoloéné podpis poslanca na konci zapisnice z verejnej obchodnej sit'aZe, kde sa
mimochodom podpisovali a vidy podpisuji vietci pritomni €lenovia komisie stym, ako kto
hlasoval a koho povaZoval za vitaza obchodnej verejnej suraZe? Je snad’ beinou praxou, Ze sa
zii¢astneni ¢lenovia podpisuji pri zasadnuti komisii aj napriek tomu, Ze nie vidy sihlasia a hlasuji
v sulade so zaverom komisie.

Pan primator, nie na to sa zverejiiuji materidly na rokovanie MsZ v dvojtyZzdiiovom
predstihu, aby mali poslanci MsZ dostatoény Casovy priestor na naStudovanie a oboznamenie sa
s nimi? V materiadloch na rokovanie MsZ k schvaleniu p6Zicky MBP nebolo uvedené ni¢ o tom,
komu péZicka pdjde, ¢i nema tito spolofnost’ zdvizky voci mestu. Material bol pripraveny laxne
a poslancom bola zatajend skutoénost’ o dlhoch na najomnom. Na otdzku, pre€o ste zatajili
poslancom tento fakt, ste do dnedného diia neodpovedali.

Vo svojom vyjadreni spominate nejednotny vyklad najomnej zmluvy. Tvrdenie, Ze pravny
zastupca najomcu sa vyjadril, Ze najom sa ma platit’ za uZivania schopnt budovu je prinajmenSom
ismevné. Nehovoriac o argumente, Ze planovali zacat’ platit’ najomné aZ po dokonceni vystavby je
nezmysel! Nie my, poslanci MsZ, sme zmluvu koncipovali.

Spominate, Ze je pandémia, Ze je tu virus ariedite iné veci. My sme poslancami MsZ
v Seredi ¢i je tu virus, ¢ nie. ZloZili sme poslanecky sl'ub a budeme ho plnit’ aj v Case virusu. Ale
prejdime k meritu veci. Ak je tomu tak, ako uvadza pravny zastupca spolocnosti a ndjom sa mal
platit’ aZ v Case, ked’ bude budova uZivania schopnd, prefo potom tato spolo¢nost’ uhradila vz tri
splatky a pozadovala zniZenie splitok do dokonéenia budovy? Preco s tymto argumentom neprisla
spoloénost’ pred rokom, ked' ste ju vyzvali, aby si uhradila dlZoby, alebo pred uhradenim prvého
ndjomného? Vase odpovede si ti¢elové a majii demagogicky charakter. Ugelom je v ociach obcana
nas, poslancov, ktori mame zdujem pracovat’ v zmysle poslaneckého sl'ubu, ogiernit’

Pan primétor, pytat' ndjom 20 000 € pocas vystavby povaZujete za nekorektné? Je to otazka
férovosti, pre nas poslancov Cestnosti, to je totiZ spravny vyraz v nasom rodnom jazyku, sluSnosti,



charakteru a dobrych mravov? VéZeny pén primator! Tymto Vadim vyjadrenim negujete vietko to,
¢o ste diia 26.09.2017 potvrdili svojim podpisom na najomnej zmluve s menovanou spolo€nost'ou.
Tu nejde o Ziadnu sludnost’ & férovost. Tu ide o obchodny vztah na zéklade Vami podpisanej
zmluvy, ktora je stile platnd a z ktorej je jednoznacne jasné, Ze nijomné mé najomca platit’ vidy do
10. diia prvého mesiaca prislusného kalendarneho roku. V zmluve nie je ani zmienka o podmienke
platenia ndjmu po dokonéeni stavby. Ak je teda platenie ndjmu pre Vas otazkou sludnosti,
charakteru, férovosti a dobrych mravov, preco ste teda konatel'a spolo¢nosti vyzyvali na uhradenie
ndjomného? Prefo ste poslaneckému zboru nepredlozili, ale ste zatajili, poZiadavku konatela
spolocnosti o zniZenie ndjmu? Kde bola férovost, slunost, charakter a dobry mrav, ked’ ste zatajili
podstatnii skutocnost’ o dlhoch a obhajovali ste na rokovani MsZ pdZicku pre spoloc¢nost’, ktord
dlhovala mestu niekol'ko desiatok tisic eur?

»Bez dosledného poznania situdcie je nerozumné robit' predZasné zavery aunahlené
rozhodnutia.” Toto sii VaSe slovd! My sme poznali situdciu? Nemali sme informécie, ktorymi ste Vy
disponovali a ktoré boli podstatné pre rozhodnutie poslancov. Umyselne ste ndm ich zatajili!

V zdvereCnej Casti svojho vyjadrenia, ktorym sa snaZite navodit' dojem obete, pre Citatel'a
citlivo posudzujete uito situaciu z pohl'adu virusu a dobrych vztahov, nie viak obchodnych, podl'a
ktorych bola tito zmluva Vami osobne podpisand a riedite dosledky pre mesto, ak by ste zmluvu
vypovedali. VaZeny pan primétor, stradite chatranim budovy, stidnym sporom a sumou 850 000€,
ktoré by najomca Ziadal a ktoré preinvestoval do budovy. Pripominame Vim €lanok VI konkrétne
bod 8 zmluvy, ktori ste vlastnoruéne podpisali! ,, Ndjomca sa zavizuje pri skonceni najmu pred
uplynutim dohodnutej doby ndjmu, z dévodov na strane ndjomcu, technické zhodnotenie predmetu
ndjmu vykonané na ndklady najomcu, odpisované najomcom, previest do vlastnictva
prenajimatel'a, za sumu 1,00 €.

Mesto by podla Vas muselo vloZit' d'aldie finanéné prostriedky, musel by ziskat odborny
persondl a prevadzkovat' domov socidlnych sluZieb. Robite strasiaka pre mesto z veci, ktoré by bez
problému zvladla zabezpe¢it’ siikromna spolo¢nost’ a mesto nie?

V zavere eSte na margo zmluvy dodame. Ak je zle koncipovand, ak ma nejednotny vyklad,
ak je kontroverzna, ak by jej vypovedanie, vyplyvajice z neplatenia nijmu najomcu, bolo pre mesto
nevyhodné, preco ste takiito zmluvu podpisali? Ste tatutdrom mesta Sered' s platom presahujicim
4600€ a Vy podpisujete takéto zmluvy aich nedodrZiavanie obhajujete dobrymi mravmi,
férovost'ou ¢i sluSnost'ou? A toho, kto na toto upozorni si dovolite nazyvat’ podpriemernym, zlym
a zakernym?

Podla povodnej zmluvy ondjme technologickych zariadeni (prendjom tepelného
hospodarstva mestského bytového podniku v meste Sered’) so spolocnost'ou V.I. Trade, volné
financné prostriedky z ndjomného, teda tie, ktoré sme pozicali spoloénosti LRL Profitech, mali byt’
investované do rozvoja tepelného hospodarstva a tento majetok mal byt prenajaty spolocnosti V.1,
Trade. Nevedno preco, moZno z dévodu dobrych mravov, férovosti, slugnosti a charakteru, ako to
nazyvate, sa do ¢lanku I. bodu dva zmluvy o pdZicke dostalo, Ze spolocnost’ LRL Profitech ma
v predmete podnikania vyrobu a rozvod tepla, o nekoresponduje s vypisom z OR a menovand
spolocnost’ takyto predmet podnikania nemé! Aj toto je jedno z d'alSich wnepresnych vyjadreni* ako
ste nazvali VaSe klamstvo o obchodnej verejnej siit'azi ?

Na zaver si dovolime zhrnit’ vase zavadzajiice tvrdenia:



1, Preco pan primator zvadzate obyvatel'oy mesta tym, ie podpis o G¢asti na zasadnuti
komisie k verejnej obchodnej sit’azi sa rovna siihlasu so stanoviskom komisie?

2, Preco pan primator klamete, Ze sa poslanci mohli pytat’ na rokovani MsZ iziadatel'a
0 poZicku na to, ¢o im nebolo jasné, ked’ este pred tym, ako sa dozvedeli, Ze tam sedi a on je
ziadatel'om, ste ukonéili diskusiu a dali ste hlasovat’ o poZicke?

3, Preo ste pan primdtor umyselne zatajili podstatné skutocnosti v predkladanych
materidloch na rokovani zastupitel'stva? Preco ste poslancom ani pocas rokovania mestského
zastupitel'stva nepovedali pravdu o dlhoch speloénosti, ktorej pozicka smerovala?

4, Pan primator, preco zavadzate, e zmluva nejednoznacne pojednava o plateni najmu, ked’
tito skutocnost’ je v zmluve jasne vymedzena?

5, Ako je moZné pan primator, e podpisujete zmluvy, ktoré maju nejednotny vyklad alebo s
zle koncipované?

6, Preco ste poslaneckému zboru nepredlozili, ale ste zata jili, poziadavku konatel'a spolo¢nosti
0 zniZenie najmu?

7, Pan primator, preco strasite obyvatel'ov mesta sidnym sporom & chatranim budovy?

8, Preco sa v zmluve o péiicke objavilo d’alSie klamstvo o tom, Ze spolo¢nost’ LRL Profitech
ma v predmete podnikania vyrobu a rozvoz tepla?

9, A na zaver pan primator, kde bola Vasa ¢estnost’, slusnost’, charakter a dobry mrav, ktorym
sa ohanate, ked" ste vyzyvali dlinika na uhradenie najmu? Vtedy ste nezdiel'ali nazor
pravneho zastupcu spoloénosti ako teraz? Kde boli tieto Vase vlastnosti vtedy, ked’ ste dolezité
informacie, ktoré ovplyvnili rozhodovanie poslancov, umyselne zamléali?

Pan primator, nielen Vy, ale kazdy, aj my poslanci, wZzijeme v ¢asoch vel'mi vaZnych
problémov v suvislosti s pandémiou”. ZaZivame to kaidy defn vo svojich rodinich ina

pracoviskach. To nds vSak neospravedliiuje a neoslobodzuje od zudpnvednust%
ob€anov a chrdnit’ majetok mesta.
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